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ПРОБЛЕМИ ДОКАЗУВАННЯ У КРИМІНАЛЬНОМУ  
ПРОВАДЖЕННІ ПІД ЧАС ДІЇ ВОЄННОГО СТАНУ 

 
Із введенням воєнного стану, органи досудового розслідування 

стикаються з різноманітними перешкодами для реалізації завдань 
кримінального провадження. Одним із таких є швидке, повне неупереджене 
розслідування [1, ст. 2]. Доказами в кримінальному провадженні є фактичні 



Актуальні проблеми досудового розслідування та протидії злочинності в сучасних умовах 

258 

дані, отримані у передбаченому цим Кодексом порядку, на підставі яких 
слідчий, прокурор, слідчий суддя і суд встановлюють наявність чи 
відсутність фактів та обставин, що мають значення для кримінального 
провадження та підлягають доказуванню [1, ст. 84]. Воєнні дії можуть значно 
ускладнювати доступ до місця злочину для слідчих, експертів та інших 
учасників кримінального процесу. Зруйнована інфраструктура або окупація 
територій можуть повністю унеможливити збирання доказів на місці події. 
Також слід памʼятати, що проведення слідчих дій в зонах активних бойових 
дій становлять великий ризик для життя і здоров’я учасників кримінального 
провадження. Може бути втрачений зв’язок зі свідками, які володіють 
важливою інформацію для розслідування. Також через постійні обстріли є 
ризик знищення доказів, як матеріальних, так і електронних. Пошкодження 
записів, що може нести за собою встановлення неправдивої інформації, 
ставить під сумніви відповідність таких доказів основним 4 ознакам: 
достатність, допустимість, достовірність та належність.  

Особливий режим кримінального провадження в умовах воєнного 
стану регламентується Статтею 615 КПК України, де зазначено, що 
показання, отримані під час допиту свідка, потерпілого можуть бути 
використані як докази в суді виключно у випадку, якщо хід і результати 
такого допиту фіксувалися за допомогою доступних технічних засобів 
відеофіксації. Показання, отримані під час допиту підозрюваного, можуть 
бути використані як докази в суді виключно у випадку, якщо у такому допиті 
брав участь захисник, а хід і результати проведення допиту фіксувалися за 
допомогою доступних технічних засобів відеофіксації [1, ст. 615].  

Може бути використаний механізм, передбачений ч. 2 ст. 104 КПК 
України: якщо за допомогою технічних засобів фіксується допит, текст 
показань може не вноситися до відповідного протоколу за умови, що жоден з 
учасників процесуальної дії не наполягає на цьому. У такому разі у протоколі 
зазначається, що показання зафіксовані на носії інформації, який додається 
до нього [2, с. 55].  

Воєнний стан значно ускладнює процес доказування в кримінальних 
провадженнях, ставлячи перед слідчими нові виклики, пов’язані з 
дотриманням прав свобод, законністю їх дій та рішень та власною безпекою. 
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